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L-am cunoscut pe William Heth in 1981,
la putin timp dupa ce am publicat cartea ,,The
Divorce Mith* (Mitul divortului). inci de
atunci am urmdrit cu mult interes numeroasele
sale publicatii. Am avut ocazia si ne
cunoastem in timp ce ne impartagseam reciproc
cercetarile prin  scrisori, telefoane i
conversatii la Intdlnirile din cadrul cercurilor
teologice pe care le frecventam. Am o mare
apreciere pentru acest frate si simt cad avem
acelasi spirit in preocuparea noastrd cu privire
la divort si recasatorire.

Ceea ce ma impresioneaza cu privire la
lucrarea sa este angajamentul sdu, ca
evanghelic, de a respecta cerintele riguroase
ale cercetarii stiintifice. Acest lucru este
evidentiat de numeroasele carti si articole
citate in lucrarile sale. Cartea sa, ,,JJesus and
Divorce* (Isus si divortul) contine cea mai
completa bibliografie despre divort si
recasdtorire disponibild in momentul de fata.
Lucrarea de fatd (care cuprinde 107 note de
subsol) reflecta interactiunea pe care o are cu
alti teologi si experti in domeniu. Acest fapt
arata ca Bill Heth nu este interesat doar sa-si
prezinte propria opinie, ci doreste, de
asemenea, sd compare propria sa perspectiva
cu cercetarile altora si sd ajunga la o intelegere
mai exacta a adevarului.

Sunt de asemenea impresionat de dorinta
lui Bill de a-si reconsidera perspectiva in
lumina unor studii ulterioare si a cercetarilor
altor teologi. Acest lucru este evident din
modul in care trateaza textul din Deuteronom
24:1-4 (pag. 81-84), luand in considerare
cercetarea lui R. Westbrook. Dupa ce a
publicat o carte in care adoptd o pozitie
diferitd, Heth scrie acum:,,Sunt de parere ca
solutia Iui Westbrook este cea mai
satisfacatoare in prezent.“ Smerenia acestui
om, care se lasa invatat de altii, ne serveste
drept exemplu in cautarea adevarului.

Am ajuns de asemenea sia apreciez
perspicacitatea sa exegeticd In ce priveste
tratarea acestui subiect al divortului si
recasatoririi. Departe de a se multumi sa
prezinte opiniile altora, cercetarea lui Bill si
exegeza sa aduc o lumind noud 1n dezbaterea

pe tema divortului si recasatoririi. Am apreciat
lucrarea sa pe textul din Levitic 18:6-18, text
care interzice relatiile incestuoase, atat din
interiorul cat si din afara casatoriei. Impreuna
cu colegul sau, Gordon Wenham, el a aritat ca
aceste legi reflectd faptul ca, prin casatoria
dintre doud persoane intre care nu a existat
initial nici o legaturd, se formeaza relatii de
rudenie extinse (pag.75). Relatia sexuala
dintre membrii cuplului casatorit 1i face pe cei
doi la fel de apropiati ca pe parinti de copiii
lor. Aceasta este o descoperire uimitoare in
incercarea de a intelege poruncile din
Deuteronom 24:4. In acelasi mod, Heth ne
duce mai departe in ce priveste modul in care
intelegem textele din Deuteronom 24:1-4 si
Ezra  9-10.  Aceste contributii  sunt
incurajatoare si folositoare.

Modul in care trateazd Bill invataturile
Noului Testament pe tema divortului si
recasatoririi este foarte clar si pe intelesul
tuturor. Sunt de acord cu cele sapte afirmatii
care rezuma Invatatura Noului Testament pe
tema divortului §i recasatoririi (pag. 91). De
asemenea, sunt de acord cu Heth ca ,niciunde
in evanghelii si nici in epistolele apostolului
Pavel nu gadsim un mandat clar si lipsit de
ambiguitate 1n favoarea recdsatoririi dupd
divort® (pag. 93).

De cele mai multe ori, cei care trateaza
problema divortului §i recasatoririi presupun
ca divortul legitim constd in 1incheierea
casniciei §i permisiunea de recasatorire.
Aceasta era si opinia evreilor din vremea
Domnului Isus. Heth subliniaza faptul ca, pe
baza textului din Matei 5:31, cartea de
despartire nu are rolul pe care i l-au atribuit
evreii din acea vreme. Ea nu desface legatura
de casdtorie. Din acest motiv, divortul si
recasdtorirea constituie un act de adulter.
Aceastd observatie simpld este cheia
intelegerii principiului de indisolubilitate a
casdtoriei. Se pare ca din perspectiva lui
Dumnezeu, casatoria se termina la moarte, nu
la divort. Daca adulterul ar incheia o césatorie,
atunci ar exista multi oameni a caror casatorii
s-au incheiat (datoritd unei activitati ilicite),
iar ei nici macar nu sunt constienti de acest
lucru.

Sunt incantat de prezentarea lui clara si
directd a celor sase motive majore potrivit
carora Matei 19:9 nu permite recasatorirea
dupa divort. Perspectiva istoricd pe care o
aduce este foarte folositoare (pag. 94-99).
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Bazandu-se pe cercetarea facutd de Henri
Crouzel, Heth subliniazd faptul cd notiunea
modernd de divort ca ,,dizolvare a relatiei de
casdtorie cu posibilitatea recasatoririi era
necunoscutd bisericii primare.

Este surprinzitor sa aflu ca perspectiva
protestanta traditionala duce pana la Erasm si
la perspectiva lui sacramentald cu privire la
casatorie. Cu toate acestea, dacid Erasm a
apelat la principiul ,,carittii ca bazd pentru
recasdtorire, protestantii au cdutat sa-i apere
opinia in mod exegetic. Conceptul popular al
divortului care inlocuia omorarea cu pietre ca
pedeapsa pentru adulter isi are radacinile,
conform lui Heth, in 1921, in lucrarea lui R.
H. Charles. Toate acestea ne spun ca
perspectiva protestantd evanghelicd este o
perspectiva relativ modernd. Iar a fi modern
nu inseamna neaparat ceva rau. Ne punem
doar intrebarea daca existd o bazd exegetica
legitimd pentru abandonarea liniei de
continuitate cu biserica primard in problema
divortului si recasatoririi.

Apreciez de asemenea argumentele clare
si convingatoare ale lui Heth cu privire la
faptul ca pacatele sexuale nu desfac legatura
de casdtorie (pag. 99-102). Sunt de acord cu
afirmatia sa conform careia ,,din moment ce
casdtoria nu se constituie doar pe baza unirii
sexuale, este inconsecvent sa spui ca se poate
dizolva doar pe baza infidelitatii sexuale*

(pag. 103).

Heth prezintd un mod corect de a trata
argumentul lui Murray conform caruia sintaxa
din Matei 19:9 se aplica clauzei exceptionale,
atdt In cazul divortului, cat si al recasatoririi
(pag. 102-105). Desi l-a prezentat si in cartea
sa, ,,Jesus and Divorce® (Isus si divortul), cred
cd de data aceasta si-a rafinat prezentarea,
facand-o mai clard. Multi comentatori
moderni au adoptat pur si simplu argumentul
lui Murray fard sa-l1 analizeze din punct de
vedere critic. Heth il studiaza si apoi il
compard cu gandirea parintilor bisericii §i
propune ca exceptia sa se aplice doar in cazul
divortului, nu si al recasatoririi. Desi Murray a
insistat sd existe o legdturd Intre divort si
recasatorire Tn Matei 19:9, biserica primara nu
a insistat asupra acestui aspect. Cu toate ca
actiunile de divort s§i recasdtorire sunt
secventiale, ele nu urmeazid in mod necesar
una dupa cealalta.

Aplicatia contextului de dupa Matei 19:9
este foarte importantd (pag. 105-107). Heth
subliniaza ca versetul 11 nu se refera la doua
clase de ucenici printre urmasii lui Hristos -
unii care au darul celibatului si altii care nu-1
au. Mai degraba, Domnul Isus se refera la
adevdratii ucenici in contrast cu cei
necredinciosi.

Heth dovedeste perspicacitate si in ce
priveste ultimele cuvinte ale Domnului Isus
din Matei 19:12: ,,Cine poate sd primeascd
lucrul acesta, sa-1 primeasca.“ Aceastd
chemare este adresatd la doua grupuri - cei
care au aceastd chemare speciala (la fel ca si
apostolul Pavel in 1 Corinteni 7:40) si cei
carora li se par dificile aceste invataturi. Cu
toate acestea, harul lui Dumnezeu este
suficient de mare ca sa-i ajute pe copiii sai sa
intampine dificultatile si sa treaca cu bine prin
ele.

Cercetarea lui Heth cu privire la paralelele
sinoptice este de asemenea folositoare (pag.
107-108). Din pacate, afirmatiile clare si
precise din Luca 16:18 si Marcu 10:1-12
primesc prea putind atentie din partea celor ce
sustin legitimitatea divortului si recasatoririi.

Aducénd in discutie Epistolele apostolului
Pavel (pag. 109-114), Heth demonstreaza
destul de convingator ca apostolul nu face nici
o mentiune cu privire la vreun pacat sexual
care si legitimizeze vreo exceptie care sa
permitd recdsatorirea. Cand apostolul Pavel
vorbeste despre dreptul la recasatorire,
intotdeauna mentioneazd moartea unuia dintre
parteneri (1 Corinteni 7:39, Romani 7.2-3).
Sunt de acord cu Heth ca 2 Corinteni 5:17 nu
ne Invatd cd un nou convertit are dreptul la o
noud casatorie, ci ne 1invatd cd un nou
convertit are acum resursele Noului Legamant
de a respecta standardele etice cerute
ucenicilor.

In persoana apostolului Pavel avem un
interpret al cuvintelor Domnului Isus din
primul secol. Nicdieri in discutiile sale pe
tema casatoriei si divortului nu mentioneaza in
mod  direct vreo exceptie de la
indisolubilitatea césétoriei. Am face bine sa
aducem exegeza noastrd pe aceeasi linie cu
perspicacitatea apostolului Pavel ca si
comentator al primului secol, teolog si
apostol.
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In concluzie, trebuie si spun ca sunt de
acord cu Bill Heth cu privire la aproape
fiecare aspect al capitolului sdu. Ba mai mult,
sunt convins cd spunem 1in esentd aceleasi
lucruri cu privire la tema divortului si
recasdtoririi. Dupa cum afirma Heth,
Dumnezeu a intentionat in mod clar ca orice
casdtorie sa dureze toatd viata, iar divortul si
recasdtorirea reprezintd o incdlcare a intentiei
sale creatoare. La aceasta spun: Amin!
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